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1. Elészo

Dolgozatom témaja a bizalmi vagyonkezelésen beliil, ahogy a cimben is olvashaté a vagyonkezeld

felel6ssége a magyar jogi szabalyozas alapjan.

»A bizalmi vagyonkezelés a polgdri jog egyik legkiilonGsebb és legsokrétlibb jogintézménye,
amelynek jogi mindségét dologi jogi, szerzédési jogi és felel6sségi elemek sajdtos

»1

Osszefliggésrendszere adja.

A bizalmi vagyonkezelési szerzédés a magyar jogrendszerben az (j 2014. marcius 15. Napjan
hatalyba lépett, a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény (tovabbiakban: Ptk.)
keretében keriilt szabalyozasra. Ennek az (j szerzédéstipusnak nincsen az europai jogrendszerekben
egységesen elfogadott fogalma és modellje. , Az uj Ptk. a VI. Konyvének XLIll. Fejezetében
szabdlyozza a bizalmi vagyonkezelési szerzédést. A megbizdsi szerzédés kiilonleges altipusaként
bevezetni kivdnt szerzédéstipus az Orszdggyilés dltal elfogadott, de hatdlyba nem lépett 2009. Evi
CXX. térvényben is szerepelt mdr bizalmi vagyonkezelés megnevezéssel, de az (j szabdlyozds
szdmos helyen eltér ettél. Ennek a szerzédéstipusnak térvényi szabdlyozdsa jelentds ujdonsdgot
eredményezhet a magyar joggyakorlatban, szdmos elénye mellett némi bizonytalansdgot is

felvetve.”?

A tulajdonosi és a dontési (menedzsment) pozicidk szétvalasztasanak lehetdségét tobb jogintézmény
képes biztositani, amelynek az elfogadottsag és a formalizaltsag kiilonbozd szintjein allnak. A
leginkabb elterjedt és alkalmazott jogintézmény a tagoktdl elkiiloniilt jogalanyisaggal létrehozott
gazdasagi tarsasag. Emellett elterjedtek olyan, elsésorban szerzédéseken alapuld jogviszonyok,
amelyek eredményeként egy jogalany megkapja a tulajdonosi dontések meghozatalahoz sziikséges
jogosultsagokat, mikdzben a vagyon hasznositasaval, illetve az azzal valé rendelkezéssel kapcsolatos

dontéseit Ggy kell meghoznia, hogy a vagyon egyes elemei altal eléallitott haszon egy masik
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jogalany (az ,eredeti” tulajdonos vagy az altala meghatarozott harmadik személy) vagyonat

gyarapitsa. Ezek kozé a jogintézmények kozé tartoznak a bizalmi vagyonkezelési formak.?

2. A bizalmi vagyonkezelés - trust

Figyelemmel arra, hogy dolgozatom témaja nem a bizalmi vagyonkezelés konstrukciojanak
bemutatasa, magat a bizalmi vagyonkezelés intézményét csak atfogd jelleggel kivanom bemutatni,

a vagyonkezel6 azon beliili elhelyezkedésének fontos aspektusait megvilagitva.

2.2. A minta: a trust az angolszdsz jogrendszerben

»A trust egy olyan, az angol jogban kialakult jogintézmény, amelyben a vagyon rendelé (settlor)
ugy ruhdz dt tulajdonjogot, hogy az megoszlik azon személy kozétt, aki a tulajdonjogot jogilag
megszerzi (trustee, vagyonkezeld), valamint a kedvezményezett (beneficary) kozétt, akinek a

javdra kételes a vagyonkezel6 a jogait gyakorolni.”

A trust kialakulasat a régebbi angol irodalomban, valamint a réomai jogi fidecomiussiumban, a
kozépkori german jogi salmann és az iszlam wakf intézményében is probaltak keresni, de azonban
az Ujabb kutatasok szerint leginkabb az a valészin(i, hogy ez egy kifejezetten angol eredeti

jogintézmény.

A trust abban kiilonbozik a klasszikus vagyonkezelési konstrukcioktol, hogy a trustee (vagyonkezeld)
szamara tulajdonjogot biztosit a kezelt vagyon felett, mig a beneficary (kedvezményezett) egyfajta
korlatozott dologi jogosultsagot kap ugyancsak a kezelt vagyon felett. Ez adja a bizalmi
vagyonkezelés konstrukcidjanak legfébb sajatossagat, mivel ezaltal ez a jogosultsag egyben
megalapozza a trustee elszamolasi és lojalitasi kotelességét is a beneficary iranyaba, tehat azt is
mondhatjuk, hogy a trustee kizarolag a beneficary javara és érdekében koteles a kezelni a rabizott

vagyont. °
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2.3 A trust dtvételével kapcsolatos problémdk, jogirodalmi nézetek

Az angol jog bizonyos foku atvétele nélkiil a civiljogi rendszerek maganjogi hagyomanyaira épilé
jogrendszerek szabalyai nem teszik lehet6vé, hogy egy dolgon két kiilonb6zé tulajdonjog alljon
fenn. A trust atvétele tekintetében a kiindulasi tétel ebbél eredéen az, hogy a legal és equitable
title konstrukci6jahoz hasonlo funkcidt betolté szabalyozas kialakithato-e civiljogi kornyezetben,
vagy a trust szerepét mas jogintézmény nem toltheti be, igy az csak az osztott tulajdonjog

T4

ismerhetéek meg a jogtudomanyban megjelent allaspontok alapjan.®

»A kozépkorban Eurdpa északnyugati részén nem vették dt a réomai jogi egységes tulajdon
(dominium) elvét, igy szdmos kiilénbdzé tulajdonjog létezett, ami az angol trust kialakuldsdhoz is
hozzdjdrult. A romai jog egységes tulajdonjogot elismeré dllamok jogrendszereiben azonban a
trust a tulajdon megkettézésnek, megosztdsdnak tilalmdba (itkdzott. Az angolszdsz trust dtvétele

az angolszdsz jogrendszerti orszdgokban az angol jog fejlédésével egyiitt tortént meg.”’

,»A kontinentalis eurépai jogrendszerek szamara a legtobb problémat a turst megértése alkalmaval
az jelenti, hogy a tulajdont egységesként kezelik.” A jogintézmény ezen jogrendszerek jogi
dogmatikajaban valo elhelyezését az a koriilmény is megneheziti, hogy a dologi jogok numerus
claususa miatt csak torvényi rendelkezés alapjan van lehetdség arra, hogy jogalapot teremtsenek a
trustee, mind pedig a beneficary szamara abszol(t, in rem védelem igénybevételére a trust-
vagyonnal kapcsolatban. Mindehhez a megbizasi, alapitvanyi, oroklési jogi szabalyok nem ny(jtanak

megfelel6 eszkozt. ®

2.4. A bizalmi vagyonkezelés fogalma, helye a magyar jogrendszerben

Mar a jogtorténeti kezdetektol, egészen az antik jogoktol ismert annak a gazdasagi sziikségletnek a
kiilonb6zé jogi konstrukcidkban torténé szabalyozasa, amikor egyes személy vagy személyek

valamilyen okbol vagyonuk kezelését, hasznositasat nem tudjak vagy nem kivanjak személyesen
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megvaldsitani. Ennek érdekében alapvetéen két fobb szabalyozasi forma koziil valaszthatnak: a
vagyon tulajdonostdl elkiloniilt  jogalanyisaggal rendelkez6  szervezeteken  keresztiili
vagyonkezelést, melynél a tulajdon kozvetetté valik, vagy a kotelmi jogviszonyon, szerzddésen
alapulo vagyonkezelést. Az utdbbi esetében felmeriil a kérdés, hogy a tulajdonos és a vagyonkezel6
kozotti jogviszony miként jelenitheté6 meg harmadik személyek iranyaba. A valasz egyaltalan nem

egyszerii, de a trustok kivalé mintanak bizonyulnak. °

Idehaza sem volt konnyil helyzetben a jogalkotd, amikor a bizalmi vagyonkezelés kodifikalasa
mellett dontott, ahogy azt mar fentebb is jeleztem a kontinentalis eurdpai jogrendszerek

viszonyulasnal a trust megértése soran. '

A 2013. évi V. torvény, az Uj Ptk. végiil a magyar sajatossagoknak megfeleléen a megbizasi tipusu
szerz6dések korében szabalyozza a bizalmi vagyonkezelést. Ez a szerzodéses felfogas jelentésen
eltér a korabbi bizalmi vagyonkezelési koncepciotol, amely az Orszaggyiilés altal elfogadott, de

hatalyba nem lépett 2009. évi CXX. térvényben szerepelt."

»A Ptk. szabdlyai alapjdn a bizalmi vagyonkezelési szerzédés tehdt egy olyan koételmi jogi
intézmény - azon beliil is szerzédés -, amelynek kimondatlanul is jelent6s dologi jogi hatdsai
vannak.” Ha definialni szeretnénk a bizalmi vagyonkezelési szerzédést a kovetkez6 képpen tudnank
ezt megtenni; a bizalmi vagyonkezelési szerzédés alapjan a vagyonkezel6é a vagyonrendeld altal
tulajdonaba adott dolgok, raruhazott jogok és kovetelések (a kezelt vagyon) sajat nevében
kedvezményezett javara torténd kezelésére, a vagyonrendel6 pedig - eltéré kikotés hianyaban - dij

fizetésre koteles. '

Osszegzésképpen a bizalmi vagyonkezelés legfébb jellemz6i a kovetkezdk: a vagyonrendeld
meghatarozott vagyontargyak tulajdonjogat (kezelt vagyon) ruhazza at a vagyonkezelére, a

vagyonkezeld dologi jogilag korlatlan tulajdonjogot szerez a kezelt vagyon felett, kotelmi jogilag
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azonban korlatot jelentenek szamara a vagyonkezelési szerzédésben foglaltak, valamint a

kedvezményezett érdekei.

3. A magyar szabalyozas

A Ptk. 6:310. § (1) bekezdésének értelmében: ,,A bizalmi vagyonkezelési szerz6dés alapjdn a
vagyonkezeld a vagyonrendelé dltal tulajdonba adott dolgok, rdruhdzott jogok és kovetelések ( a
tovdbbiakban: kezelt vagyon) sajdt nevében a kedvezményezett javdra torténd kezelésére, a

vagyonrendeld dij fizetésére koteles.”

Mar fentebb is emlitésre keriilt, hogy nem ez az els6 szabalyozasa ennek a szerzédéstipusnak a
magyar jogban, erre mar sziiletett egy korabbi konstrukcié a 2009. évi CXX. toérvényben. Ennek
»Csirajat” tovabb fejlesztve és hibait lehetbség szerint kikiiszobolni torekedve - a trust - jelleg(
modellbdl indul ki, az Uj Ptk-ban foglalt torvényszéveg, amely annak elényGs vonasait kivanja a
magyar gazdasagi és tarsadalmi viszonyokhoz igazitva kihasznalni és a magyar jogrendszer
sajatossagaihoz adaptalni. A magyar szabalyozas kiindulopontja a tulajdoni alapu bizalmi
vagyonkezelés. Ezen megoldas lényege, hogy a vagyonrendelé atruhazza a vagyonkezel6re a
kezelendd vagyont: dolgok tulajdonjogat, jogokat, koveteléseket de a vagyonkezelé azt a
szerz6désben meghatarozott korlatok kozott és a kedvezményezett javara koteles kezelni. A Ptk. a
bizalmi vagyonkezelés leglényegesebb maganjogi szabalyait adja meg. A bizalmi vagyonkezelés
szerzddéses elemét helyezi kbzéppontba, és ezért a szerzdési jogban, a megbizashoz legkozelebb
allé, Uj nevesitett szerzddésként szabalyozza az intézményt. A jellegét tekintve a szabalyozas
alapvetéen diszpozitiv; néhany kérdésben sziikséges kdgens normak alkalmazasa. A torvénykonyv a
bizalmi vagyonkezelés alaptipusat visszterhes szerzédésként fogalmazza meg, de megenged
ingyenes alakzatot is. Tekintettel arra, hogy a magyar jogban a bizalmi vagyonkezelés hagyomanyok
nélkiili vadonat(j jogintézmény, irasbeli alakot ir el6 a szerzddés érvényességéhez, ehhez

fészabalyként maganokirati forma elegends.

A szerzddésben pontosan meg kell hatarozni a vagyonkezelésbe keriilé vagyontargyakat: dolgokat,
jogokat, koveteléseket. A vagyonrendel6 hatarozza meg ezen kiviil a kezelt vagyonbol torténd

juttatasok formait is. A vagyonkezel6 tulajdonosava valik a kezelt vagyonnak, ami azt jelenti, hogy

13 B. SZABO - ILLES - KOLOZS - MENYHEI - SANDOR, 2014., 30. 0.
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nemcsak birtokolja azt, hanem hasznosithatja is azok elemeit és rendelkezhet is velik.
Tulajdonosként torténd eljarasanak kereteit ugyancsak a szerzédésben foglalt feltételek hatarozzak
meg; az itt lefektetett elGirasok szerint és korlatok kozott rendelkezhet a vagyonkezeld a kezelt
vagyonba tartozo vagyontargyaktol - késobbiekben részletesebben kifejtendd vagyonkezel6

feleléssége.

4. A vagyonkezelésrol altalaban

4.1. A vagyonkezelés fogalma

Maga a vagyonkezelés, illetve a vagyonkezel6 helyzete ebben a jogviszonyban azért kiemelten
fontos, mert a bizalmi vagyonkezelés legfontosabb jellemzéje, hogy elvalik benne a vagyon
kezelése, amely a trustee feladata, és vagyon hasznainak élvezete, amely a kedvezményezett

kivaltsaga. '

Nalunk az idegen vagyonok kezelésére nem talalunk megfeleléen kiforrott jogintézményt, ezért
Magyarorszag szamara a vagyonkezelés lehetGsége kilon hangsulyt érdemel. A trustok helyi
viszonyra szabott recepcidja azonban betolthetné ezt az (@rt, amit a szabalyozatlan jogi
vagyonkezelés okoz, és egy helyesen kialakitott szabalyozas egyUttal élénkitéen is hatna a gazdasag

teljesitményére. "’

A bizalmi vagyonkezelés, melyhez ihletet az angolszasz trustok adtak, az érdeklédés homlokterébe
allitotta a vagyonkezelést. Ez a jelenség korantsem meglepd, hiszen ez a szerzédéstipus (és a trust)
valamennyi vagyonkezelési jogintézmeény alaptipusa. A vagyonkezelési tevékenység csak benne tud
teljes pompajaban megjelenni, az intézmény elemzése is elképzelhetetlen lenne a vagyonkezelési

tevékenység behatodbb vizsgalata nélkiil.™

A vagyonkezelés egy olyan komplex feladat, amely nagymértékben fiigg a kezelt vagyon jellegétdl,
Osszetételéltdl, a vagyonkezelési jogviszony tartalmatol (kiilondsen a vagyonkezelé jogaitol és

kotelezettségeitdl) és a gazdasagi haszonhuzok, az Un. kedvezményezettek szamtol és érdekeitdl,
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valamint a vagyonkezel6 szamara biztositott esetleges diszkrecionalis jogok (pl. a kedvezményezett-
kijelolési jog) terjedelmétdl. A vagyonkezelGi szerepkordket ennek megfeleléen sokszinliség

jellemzi.

Megallapithatjuk, hogy a vagyonkezelés a tulajdonosi jogok gyakorlasaval jard tevékenységet
foglalja magaban. Fontos, hogy ezt elhataroljuk a tiszta tulajdonosi joggyakorlastol, hiszen
tartalmilag mindkett6 a tulajdonjogbol fakadd jogositvanyok gyakorlasat jelenti. Ezt az elhatarolast
a joggyakorlas iranyan keresztiil tehet6 meg. Maga a vagyonkezel6 sohasem a sajat javara végzi a
tulajdonosi jogok gyakorlasat, hanem valaki mas érdekében, aki jelen esetben a kedvezményezett.
A tulajdonos ezzel szemben sajat javara gyakorolja az 6t megilleté jogosultsagokat, ezért nem is

terhelik a vagyonkezelé egyébként jellemzd specialis kitelezettségek.

,Osszefoglaléan a vagyonkezelés tehdt egy adott dolog, dolgok csoportja, vagy egyéb jok felett
(un. kezelt vagyon), a tulajdonbdl fakaddé egy vagy tobb részjogositvdny (birtokldsi, haszndlat,

hasznok szedése, rendelkezési jog) gyakorldst jelenti, a vagyonkezelé kiilénbozé személy javdra.” *°

Ebbél kitiinik, hogy szamos jogintézmény képes vagyonkezelési célokat szolgalni.?'

5. A vagyonkezeld

5.1. A vagyonkezel6rél altalaban

A bizalmi vagyonkezelés lelke, a vagyonkezel6. Mondhatjuk ezt azért, mert az 6 kezében
osszpontosulnak a vagyonkezelési szalai, azaz a vagyonrendel6 6t bizza meg a vagyon kezelésével,
ové a kezelt vagyon tulajdonjoga, 6 hatja végre a vagyonkezelési tevékenységet, és 6 felelds a

kezelt vagyon feloszlasaért a kedvezményezettek kozott.

A vagyonkezel6i feladat rendkiviil Osszetett, szerteagazo, amely komoly odafigyelést és akar
onfelaldozast is igényel A vagyonkezelé megbizatasanak elfogadasaval vallalkozik arra, hogy a

kezelt vagyon tulajdonosanak helyébe lépve legjobb tudasa szerint, a kedvezményezettek
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érdekeinek megfeleléen hasznositsa azt, ez egyfajta lojalitasnak tekinthetd. Nemcsak oriasi
felelésséget vallal ezaltal a vagyonkezelé, hanem mind jogilag, mind gazdasagilag jelentds
felkésziiltséget, id6- és munkaraforditast, valamint szakmai- adminisztrativ jartassagot kell, hogy

biztositson a kedvezményezett szamara.

A bizalmi vagyonkezelés lényegi eleme az absztrakt mddon és a vagyonrendel6tél fliggetlenedve a
vagyonkezelé hiisége, lojalitasa a vagyonkezelési jogviszonyhoz, ezen beliil kiilonésen a

kedvezményezetthez.?

Annak ellenére, hogy a vagyonkezeld szerepe ebben a szerzédéstipusban kiemelt, kozponti szerepet
tolt be, nem lehet egységesen a ,,vagyonkezel6rél beszélni”. A vagyonkezel6i jogviszonyok rendkiviil
eltéréek és sokszinliek lehetnek, ezért a vagyonkezel6i szerepkorokre gyakran kiilonboznek
egymastol. Ennek tudhatdé be, hogy a Ptk. is csak a vagyonkezel6i mindség korlatait emeli ki, a
felekre bizza azonban az egyes jogok, jogkorok kotelezettségének és felelGsségek terjedelmének

meghatarozasat.?

5.2. A vagyonkezel6 mint tisztsegviselo

Kiemelten fontosnak tartom, hogy miel6tt témam alaposabb kifejtésre keriilne, vagyonkezeldi
jogviszony létrejottérol, megsziinésérol és egyéb valtozatairol is szo essen, hiszen ezek
ismertetésével valik teljessé a kép a vagyonkezelét illetéen, majd ezutan beszélhetiink a feleldsségi

alakzatrol is.

e s s

s s s

Ez a szabalyozasban tébb pontos is tetten érheté:
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1. a megbizasi szerzodéssel szemben, a bizalmi vagyonkezelés nem sziinik meg a vagyonkezeld
halalaval, jogutod nélkiili megsziinésével 2

2. a vagyonrendel6 (adott esetben a kedvezményezett) barmikor elmozdithatja
(visszahivhatja) vagyonkezelét, és (jat nevezhet ki 2

3. a vagyonkezel6 a tarsasagi jogban ismert vezet6 tisztségvisel6i alakzathoz hasonléan
onalléan? és sajat feleldsségére koteles eljarni

4. akezelt vagyon addzasa tekintetében a vagyonkezeld jar el (kvazi képviseloként)?®

Ezen pontok alapjan lathato, hogy a vagyonkezel6 jogallasa merében megfelel a tarsasagi jogbol

ismert vezetotisztségviselonek, melynek oka, hogy mindkettejiik pozicidja megkdveteli az szabad és

onallo dontéshozatalt, amiért cserébe viszont nagy felelsséggel tartoznak.?

5.3. Ki lehet vagyonkezel6?

A magyar szabalyozas egy kétlépcsés rendszert alakitott ki. A vagyonkezelével kapcsolatos altalanos
szabalyokat a Ptk. tartalmazza, mig a regulaciot jobban igénylé vagyonkezel6i korre vonatkozo
specialis kritériumokat a bizalmi vagyonkezelésrol és tevékenységiik szabalyairol szold 2014.évi XV.
torvény (tovabbiakban Bvktv.) hatarozza meg. Tehat vagyonkezel6 személyének egyrészrél polgari
jogi kovetelményeknek kell megfelelnie, masrészrél kozjogi szabalyok is vonatkoznak rajuk. Ezt a

két aspektust csak érint6legesen kivanom bemutatni, miel6tt ratérek a vagyonkezel6 feleldsségére.

30

A Ptk. nem korlatozza a lehetséges vagyonkezel6k korét, ami azt jelenti, hogy barki, azaz
természetes és jogi személy egyarant vallhat vagyonkezel6vé, viszont egyetlen feltételként a
jogképesség meglétét nevesiti. A Ptk. 2:1 § (1) bekezdése a kimondja, hogy ,,Minden ember

jogképes: jogai és kitelezettségei lehetnek.”!

B ptk. 6:326. § (5) bekezdés

26 ptk. 6:325. §

7 ptk. 6:316. §-a alapjan a vagyonkezel6 nem utasithat6
2 Art. 9/A. § (1) bekezdés
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Ezen kiviil sziikséges, hogy a vagyonkezeld, el tudja latni feladatat, amihez cselekvéképességgel kell
rendelkeznie, annak ellenére, hogy ilyen kovetelményt a Ptk. nem ir eld, nincs jogi akadalya annak,
hogy a vagyonrendeld részlegesen cselekvoképtelen vagy cselekvéképességében teljesen korlatozott

személyt (kiskorat) jeldljon ki. 3

Ahogyan azt fentebb emlitettem, polgari jogi szempontbol barmely jogképességgel rendelkezé
személybdl vagy akar szervezetbdl valhat vagyonkezeld, a bizalmi vagyonkezelés kozjogi hatterét

ado Bvktv. viszont még két tovabbi kovetelményt tamaszt.

Az egyik ilyen kdvetelmény az, hogy amennyiben a vagyonkezel6 évente legfeljebb egy alkalommal
kot bizalmi vagyonkezelés szerzédést és vagyonkezelési dij vagy mas gazdasagi elény nem haladja
meg ezen szerz6dés esetében sem a kezelt vagyon szerzédéskotéskori értékének egy szazalékat,
akkor a vagyonkezel6é nem lizletszerlen végez vagyonkezelési tevékenységet, hanem Ugynevezett

eseti bizalmivagyonkezelést végez, amelyre kevésbé szigor(ibb szabalyok vonatkoznak. *

Ezzel szemben, ha a vagyonkezel6 vagy a jogviszony a kritériumok barmelyikének nem felel meg,
akkor a vagyonkezel6 lizletszerlen végzi a vagyonkezelést, amire szigoribb szabalyok vonatkoznak a

torvény alapjan. 3

Mivel dolgozatom témaja nem ez a kettds elhatarolasa az intézménynek, ezért erre részletesebben

nem térek ki a tovabbiakban.

Arra viszont még szeretnék par szot szentelni, hogy mennyire fontos az, hogy a vagyonkezel6i
tisztséget egy arra alkalmas személy toltse be. Mivel a Ptk. a jogképességen kiviil nem szab egyéb
feltételt, ezért attol, hogy valaki jogi szempontbdl alkalmas a tisztség betoltésére, még korantsem
biztos, hogy célszer(i 6t valasztani e poziciéra. Ahogyan mar korabban is emlitettem ez a tisztség
komoly szakmai felkésziiltséget igényel mindenféle szempontbol, tovabba a vagyonkezeléssel egyiitt
el6forduld pszicholdgiai, kdzgazdasagi, jogi és adminisztrativ feladatok megoldasara is alkalmasnak

kell lenni. ¥
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5.4. A vagyonkezel6i tisztség létrejotte és megsziinése, a jogutddlds a vagyonkezeldi

tisztségben

Atfogoan szeretném szemléltetni a tisztség létrejottének és megsziinésének legfontosabb

aspektusait a tovabbiakban.

5.4.1.A tisztség létrejotte

A vagyonkezel6i tisztség két lépcsében jon létre. Az els6 lépés az arra jogosult (vagy maga a
szerzddés) kijeloli a vagyonkezeld személyét, aki elfogadja a megbizast. (Ha mindez szerzédéskotés

esetén torténik, akkor egybeesik a szerzédés létrejotte és a vagyonkezeldi tisztség létrejotte).*

Miutan a vagyonkezel6 elfogadta a tisztséget, szamos teendd, kotelezettség harul az Ujdonsiilt
tisztségviselore. Koziiliik sziikséges kiemelni a lojalitasi kotelezettséget, ami nem jelent mast, mint
azt az elvarast, hogy a vagyonkezel6 a kedvezményezettek érdekeinek elsddleges figyelembevétele
mellett jarjon el¥, tovabba idesorolhaté még harom fontos feladat, melyrél a kijeldlés elfogadasa

utdn haladéktalanul intézkedni kell az illetékes vagyonkezelének. *

El6szor is meg kell ismernie a bizalmi vagyonkezelési szerz6dés tartalmat és annak hatterét, ami
alatt az érintett felek kapcsolatanak, illetve kozottikk fennallé kapcsolatrendszer megismerését
értjik, valamint tisztaban kell lennie a vagyonrendel6 és a kedvezményezettek személyével a

kozottiik lévé viszonnyal és magaval a vagyonrendelés céljaval is. *

Aztan at kell tekintenie az esetleges korabbi vagyonkezel6i tevékenységet. Természetesen ez csak
akkor szilkséges, ha mar egy létezé bizalmi vagyonkezelési jogviszonyba torténé bekapcsolodasrol
beszélhetiink, ekkor viszont a szerzédésen kiviil tisztdban kell lennie a korabbi esetleges

vagyonkezel6k tevékenységével is. ,Ha az uj vagyonkezelé elmulasztotta tdjékoztatni a
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vagyonrendelét és a kedvezményezetteket az el6z6 vagyonkezelb kitelezettségszegésérél, de azt

felismerte vagy felismerhette volna, akkor a mulasztds kapcsdn felmeriilhet az 6 felelGssége is.”*

A harmadik feladat, melyrél haladéktalanul intézkedni koteles a vagyonkezel6, hogy birtokaba és
tulajdonaban kell vennie a kezelt vagyont. Hiszen ez lesz minden tovabbi eljarasnak feltétele, hogy
ténylegesen rendelkezzen a kezelt vagyonnal. Mielétt ezt megteszi sziikséges felmérnie, hogy
milyen vagyontargyak tartoznak a kezelt vagyonba és majd ezutan kell az uralma ala hajtania 6ket.
Amihez jogalapot szolgaltathat a bizalmi vagyonkezelési szerz6dés. A birtokbavétel csupan
onmagaban nem elégséges, még hozzatartozik a tulajdonjog is, ezért koteles haladéktalanul

intézkedni a tulajdonjoganak bejegyzésérél is a megfeleld nyilvantartasba. ¥

5.4.2. A tisztség megszlinése

A Ptk. a tételesen csak a bizalmi vagyonkezelési szerz6dés megsziinését szabalyozza, az egyes alabb
felsorolt szabalyok egymasra vetitésével meghatarozhatok a vagyonkezeléi tisztség megsziinéséhez

vezetd okok. Ez a szabalyanyag diszpozitiv, ezért valtoztathatd.

A vagyonkezelGi tisztség kovetkez6 esetekben szlinik meg; a vagyonrendeld és vagyonkezeld kozos
megegyezésével ®, a vagyonkezeld felmondasaval*, visszahivassal®, valamint a vagyonkezeld

halalaval vagy jogutdd nélkiili megsziinésével “.*

5.5. Tobb személy részvétele a vagyonkezelésben

A Ptk. 6: 324 §-nak értelmében ,,Ha a vagyonrendelé tobb vagyonkezelét jelol ki, a vagyonkezel6k

egylittesen jdrnak el és kdzdsen dontenek.”
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Ez azt jelenti, hogy beszélhetiink olyan felallasrol is ezen szerzédéstipus soran, amely alkalommal a
vagyonkezelési tevékenységet egyidejiileg tobb személy latja el. Altalanossagban ez a vagyonkezeld
parhuzamos eljarasban nyilvanul meg, de az is el6fordul, hogy a vagyonkezel6 egyes vagyonkezelési
résztevékenységek elvégzéshez kdzrem(ikodot vesz igénybe. Azért talaltam fontosnak megemliteni
ezt a konstrukci6jat a vagyonkezel6i felallasnak is, mert a felelésségi szabalyok ennél masképpen

alakulnak. *®

6. A vagyonkezel6 felelésségérdl altalaban

A szerz6dés bizalmi jellegébdl fakado fokozott kovetelményeknek megfeleléen a vagyonkezelének a
kedvezményezett érdekeinek elsédleges figyelembevétele mellett kell eljarnia, koteles a kezelt

vagyont az eldre lathatéan fenyeget6 kockazatokkal szemben megévni.

A bizalmi vagyonkezelés kozponti szerepl6je a vagyonkezeld. ,,Hatdskoérének hatdrait illetve azon
keresztiil jogviszony természetét ezért elsésorban a vagyonkezel6 szdamdra a kezelt vagyonnal,
valamint magdval a vagyonkezelés jogviszonnyal kapcsolatban fenndllé jogkérei, az 6t terheld

kotelezettségek és vagyonkezeldi feleldsség terjedelme hatdrozza meg.” *°

Ehhez kapcsoldodnak még kiilonbozé - jelen dolgozatban kifejtésre nem keriilé - jogok, jogkorok,
kotelezettségek. A jogok abban térnek el a jogkoroktél, hogy nem a vagyonkezeldi kotelezettségek

teljesitését, hanem a vagyonkezel6 személyét biztositjak. '

6.1. A felelbsségi szabadlyozds alapveté elemei

A felel6sséget vizsgalva tobb ezzel kapcsolatos alapveto elemet elhatarolhatunk. Az egyik ilyen a
vagyonkezeld dontési szabadsaganak és terjedelmének meghatarozasa. Mely soran a szabalyozasnak
abbol az alapfeltevésbol kell kiindulnia, hogy a vagyonkezelé a kezelt vagyon felett teljes

egészében megkapja a tulajdonost megilleté dontési és rendelkezési jogot, igy maganak a
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felelésségének is ehhez kell igazodnia. A szabalyozas viszont mindemellett kikotheti, hogy a
vagyonkezelé a jogviszonybol ered6é kotelezettségeit az ilyen poziciot betolté személyektol
elvarhato és szakmai elvarasoknak megfelelé gondossaggal koteles ellatni, a kedvezményezett
érdekeinek elsddlegessége mellett. Ez kiterjedhet arra is, ami mar korabban kifejtésre keriilt, hogy
a vagyonkezel6 valamely specialis képzettséggel vagy tapasztalattal rendelkezik, és erre tekintettel

a tapasztalatot igénylé piaci szegmensben tevékenykedik, akkor az elvaras is ehhez igazodik. >

6.2. A feleldsségi iranyok

Ahogy a szabalyozast vizsgaljuk lathatjuk, hogy a bizalmi vagyonkezelé sajatos jogallasabol

kifolyolag egyszerre tobb iranyba tartozik felel6sséggel.

Ezek a lehetséges iranyok felvetodhetnek egyrészt a bizalmi vagyonkezelési jogviszony szereplivel
szemben, a vagyonkezeldi kotelezettségek sérelme esetén, ugyanis ezek a vagyonkezelési szerzédés
részei, ezaltal megszegésiikkel a vagyonkezel6 szerzddésszegést kovet el, amiért felelGsséggel
tartozik. Ezt nevezziik belsé felelésség esetkorének. A masik felelGsségi irany, a kiilvilag iranyaba
valo feleldssége a vagyonkezelének (kiils6 felelésség), hiszen tulajdonosi mindsége okan kapcsolatba
keriil a kezelt vagyonnal szerzodni kivano vagy azzal mas moddon érintkezésbe |ép6 harmadik

személyekkel is. >

6.2.1. A vagyonkezel6 belsé felelGssége

A Ptk. 6:321. § (1) bekezdésének értelmében ,,A vagyonkezel6 kitelezettséginek megszegéséért a
szerzédésszegésért valo kdrtéritési felelGsség dltaldnos szabdlyai szerint felel a vagyonrendelével,

illetve a kedvezményezettel szemben.”

Ez a felelGsségi alakzat egyszerre két személy, a vagyonrendel6 és a kedvezményezett iranyaban all

fenn. A feleldsség alapja elviekben lehet biintet6jogi és polgari jogi is.>
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Blintet6jogi felel6sség esetkorében a csalas tényallasa johet csak szoba. Csalasrol akkor
beszélhetiink, ha vagyonkezelé mast (jellemzden a kedvezményezett) szandékosan tévedésben tart,

és ezzel okoz kart.>

»A polgdri jogi felelGsség vonatkozdsdban a vagyonrendel6 és kedvezményezett egyidejlileg
fenndlld felelésség jelentds mértékben eltér az angolszdsz trustok és a bizalmi vagyonkezelés
egyéb modelljeiben megszokott felelGsségi alakzatokhoz képest.” >® Ugyanis a legtobb
jogrendszerben a kedvezményezett a vagyonkezelési jogviszony letéteményese, ezért 6 jogosult azt
ellendrizni és kikényszeriteni, mely értelmében a vagyonkezel6 felel6sségre vonasanak lehetdsége is

a kedvezményezettet illeti meg. >’

A magyarorszagi szabalyozas azonban masképp alakult, nalunk a vagyonrendel6 rendkiviil széles
jogositvanyokkal rendelkezik a jogviszonyok kikényszeritése teriiletén. Teszi mindezt, mivel a
szerzddés is a vagyonrendelé és a vagyonkezelé kozott all fenn, ezért a Ptk. vagyonrendeldvel
szemben is telepit felelGsséget magara a vagyonkezelére. Tovabba a jogalkoto elismeri és
védelemben részesiti ugyanakkor a kedvezményezettnek a kezelt vagyonhoz f(iz6d6 érdekeltségét,
mindezért a kedvezményezett iranyaba is fennall a vagyonkezel6i felelosség. Kovetkeztetés képpen
megallapithato, hogy a feleléssége kétiranyu; egyrészt tartozik a vagyonrendelének, masrészt

fennall a lojalitasi kotelezettsége a kedvezményezett felé.*®

Természetesen, amikor a vagyonkezel6 feleldsségét elemezziik, mint minden mas esetben, itt is

beszélhetiink az mentesiilési lehetdségrdl, illetve a kartérités mértékének esetkorérol is.

A Ptk. 6:321. § (2) bekezdése kimondja: ,,Ha a vagyonkezelé6 feladatdt ellenszolgaltatds nélkiil ldtja
el, felelGsségére az ingyenes szerz6dések megszegéséért vald kdrtéritései feleldsség szabdlyait kell

alkalmazni.”

Ahogyan a torvényszovegben olvashatjuk, az Uj Ptk. eltéré felelGsségi alakzatokat vezetett be a

visszterhes és az ingyenes szerz6dések esetében, szakitva a korabbi elvekkel. A vagyonkezel6
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mentesiilésének lehetdsége illetve a kartérités mértékének valtozasa nagymértékben fiigg attol,
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hogy a vagyonkezeld ingyenesen vagy ellenérék fejében tolti-e be a tisztséget. »Ennek kapcsan

az egyetlen kozos szabaly az, hogy vagyonkezel6 minden esetben koteles visszatériteni kezelt

vagyon javara azt a vagyoni elényt, amihez a kotelezettségszegése révén jut.” ©'

Tovabbiakban oOsszefoglalas jelleggel emlitésre keriil a visszterhes szerzédés esetén illetve az

ingyenes vagyonkezelés esetében a kartérités mértéke és a vagyonkezeld feleléssége.

A vagyonkezeld felel6ssége visszterhes szerzédések esetkorében:

Visszterhes szerzodések esetében a torvény objektivvé tette a vagyonkezel6 felelGsségét, ami azt
jelenti, hogy a szerzédéssel okozott karok korében szankcionalja aszerint, hogyha bebizonyosodott a
szerz6désszegés. Csak akkor mentesiil a vagyonkezel6 a feleldsség aldl, ha a szerz6désszegést
»ellendrzeési korén kiviil esd, a szerzédéskotés idépontjaban elére nem lathato koriilmény okozta, és

nem volt elvarhatd, hogy a koriilményt elkeriilje vagy a kart elharitsa. ¢

Ezek a kimentési feltételek, mint azt lathatjuk is, rendkiviil szigorinak bizonyulnak. Még vis maior
esetében sem biztosit automatikus mentesiilési lehetGséget a szabalyozads, ez esetben is

megkoveteli a fentebb felsorolt feltételek bizonyitasat.

Szandékos karokozas esetén az Uj szabalyozas alapjan is a teljes kar megtéritésnek van helye, ami
azt jelenti, hogy mind a kezelt vagyonban mind a kedvezményezett vagyonaban bekovetkezett
esetleges Un. kovetkezménykarokat, tovabba az elmaradt vagyoni elényt meg kell tériteni.
Gondatlan karokozas esetkorében viszont a vagyonkezel6 csak a szolgaltatas targyaban
bekovetkezett karok megtéritésére kotelezheté minden esetben. Megallapithaté, hogy a kezelt
vagyonba esett karokat tehat a visszterhes szerz6dés alapjan eljaré vagyonkezel6 mindig koteles
megtériteni. Olyan eset is el6fordulhat, hogy a vagyonkezeld kotelezettségszegése a jogosult egyéb

vagyonaban is kart okoz.®
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A bizalmi vagyonkezelés soran a legfobb probléma az elérelathatdsaggal az, hogy ezen szerzédések
gyakran hosszU tavra kottetnek, ami altal nagyon nehézzé valik annak a megallapitasa, hogy az
adott kar, vagy elmaradt vagyoni elény kockazata elére lathato volt -e a szerzédés megkotésekor.
Tehat minél hosszabb ideje zajlik egy ilyen szerzédés, annal kevesebb az esélye annak, hogy a

vagyonkezel6t a kdvetkezménykarok illetve az elmaradt vagyoni elény megtéritésére kotelezzék.*

A vagyonkezeld felel6ssége ingyenes szerzdédések esetkorében:

Masképpen alakul a mentesiilés lehetdsége, illetve a kartérités mértéke abban az esetben, ha a

tisztség ellatasara ellenérték nélkiil, ingyenesen keriilt sor.

Ingyenes szerzédések korében szandékossag esetén nincs teljes kartérités, csak a szolgaltatas
targyaban bekovetkezé karokat, kovetkezménykarokat koteles megtériteni a vagyonkezeld.
Gondtalansag esetén csak a kozvetlen kovetkezménykarokat kell megtériteni, tehat azokat,
melyeket a szolgaltatas maga okoz a jogosult vagyonaban, de ekkor is mentesiil a vagyonkezeld, ha

be tudja bizonyitani, hogy nem volt neki felrohato6 a kotelezettségszegés.

Ingyenes szerzédések esetében a vagyonkezeldi felelGsség tehat tovabbra is felrohatosaghoz kotott.
Ebben a szerzédés korben nemcsak a kimentési lehet6ség biztosit konnyebbséget, hanem
korlatozast jelent a kartérités mértékével kapcsolatban, hogy a szolgaltatas targyaban

bekdvetkezett karokat nem kell megtériteni.®

A bizalmi vagyonkelés esetében kiilon gondot jelent a jogosult vagyonaban bekdvetkezé karok
fogalmanak értelmezése. A Ptk. 6. 311 § (1) bekezdésének értelmében ,,A vagyonkezels hatdrozza
meg a kedvezményezett és a kedvezményezetti jogosultsdg keletkezésének és megszlinésének
feltételeit. A kedvezményezett a kedvezményezettek korére valé utaldssal is meghatdrozhato.”
Mely alapjan eléfordulhat az olyan kikotés a szerzédésben, amely lehetGséget biztosit a
kedvezményezett szamara, hogy kedvezményezetti jogosultsagat atruhazza harmadik személyek
javara. A kedvezményezetti jogosultsag igy vagyoni értéki jog lesz, amely része a vagyonanak. A

vagyonkezel6 kotelezettsége pedig igy a kezelt vagyonban esett kar révén csokkentheti a
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kedvezményezetti jogosultsag értékét, ilyenkor a vagyonkezelét elvileg kotelezni lehet ezen

értékcsokkenés megtéritésére.®’

Kozremuikodd, tanacsadd alkalmazasa soran alakulo felelésség:

Mivel vagyonkezel6i dontések nagy része kiilonleges hozzaértést igényel, a legtobb esetben

varhatéan harmadik személyek igénybevételére is sor fog keriilni feladataik ellatasahoz.®

Ekkor természetesen felelGsséggel tartozik mind az igénybe vett kozremi(ikodokért, mind pedig a
javara eljard tanacsadokert is. Kozremi(ikodok esetén szem elétt kell tartani, hogy az igénybevétel
jogszerl volt-e vagy sem, mert a felelésség ez alapjan alakul. Ha nem volt jogszerl az
igénybevétel, a vagyonkezel6 ugy felel, mintha maga jart volna el, ha jogszeri volt az igénybevétel,
akkor minden olyan kart kell megtéritenie a vagyonkezel6nek, ami a kozrem(ikodo igénybevétele

nélkiil nem kovetkezett volna be. ¢

Tanacsaddé alkalmazasa esetén fészabaly szerint szintén a vagyonkezel6 tartozik feleldsséggel a
vagyonrendelé és a kedvezményezett iranyaba. A Ptk.egy specialis szabaly szerint mentesiil a
vagyonkezeld a feleldsség aldl, ha bizonyitja, hogy 6t a tanacsado megvalasztasaban, utasitasokkal
vald ellatasaban és feliigyeletében felrohatosag nem terheli eseti jellegli megbizasi jogviszony
alapjan eljaré tanacsadok alkalmazasanak tekintetében.”® De ez csak a kozvetlen karokozas
eléfordulasanal alakul igy, ha a tanacsadod tévedése alapjan vagyonkezelé hoz olyan dontést, amely

karokozashoz vezet, ezesetben a felelésség tovabbra is a vagyonkezelét terheli.”!

6.2.2. A vagyonkezeld kiilsé felelGssége

A jogviszony alapjan a vagyonkezel6 gyakorolja a kezelt vagyon feletti tulajdonosi jogokat.
Tevékenysége soran a kiilvilag felé teljes értékid tulajdonsoként jelenik meg, ezaltal tud harmadik

személyekkel kapcsolatba keriilni. A tulajdonosi mindséghez hasonléan ezért szerzddéses alapl
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felelésség terheli a kezelt vagyonnal Osszefliggésben megkotott szerzédések esetében, mig a
vagyonkezelési tevékenység végzése soran harmadik személyeknek okozott karok deliktualis jellegii

feleldsséget valtanak ki. 2

A bizalmi vagyonkezel6 feleléssége a kezelt vagyon terhére vallalt kotelezettségekért a
kovetkezoképpen alakul. Az kezelt vagyon (amely a Un. alvagyont képez a vagyonkezel6 vagyonan
beliil) elkiilonil a vagyonkezelé személyes vagyonatol. Mindez azt is jelenti, hogy a vagyonkezeld
csak a kezelt vagyon erejéig koteles harmadik személyekkel szemben vallalt kotelezettségeket

teljesiteni., magaval személyes vagyonaval szemben nem lehet igényt érvényesiteni.

Ez alol kivételt jelent, ha a kezelt vagyon terhére vallalt kitelezettségre nincs elég fedezet a kezelt
vagyonban, és a masik fél nem tudott és nem is tudhatott arrol, hogy a vagyonkezel6
kotelezettségvallalasa tulterjeszkedett a kezelt vagyonon. Ebben az esetben személyes vagyonaval

is helyt kell allnia.

A vagyonkezel6 kiilsé feleléssége masik targyalando esete a harmadik személyenek okozott karokért
fennallo (deliktualis) felel6sség. Ez akkor vetddik fel, ha a tevékenysége soran a vagyonkezel6 olyan
személynek okoz kart, akivel nem all szerzédéses kapcsolatban. A magyar szabalyozas szerint is
kétségtelen, hogy a vagyonkezel6t ilyen esetben személyesen terheli a felelGsség, hiszen a
karokozas az & cselekménye miatt kdvetkezett be.” A karokozast csak a vagyonkezeld személyes
karokozasanak lehet tekinteni, amiért a személyes vagyonaval koteles helytallni. (A vagyonrendel6t
a Ptk.6:543.8-a mindaddig felel6sséggel terheli a vagyonkezelé karokozasaért, amig a személyét

meg nem nevezi a karosultnak.)”®

A Ptk. 6: 318. § (1) bekezdésébdl kovetkezéen, amely kimondja, hogy ,, A vagyon kezelése magdban
foglalja a vagyonkezelére dtruhdzott tulajdonjogbdl, mds jogokbdl és kovetelésébdl fakadd

jogosultsdgok gyakorldsdt és az azokbol fakado kotelezettségek teljesitését.” megallapithatd, hogy
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vagyonkezeld, mint kezelt vagyon tulajdonosa, ugyanlgy felel a harmadik személyeknek okozott

karokért, mintha azt egy nem vagyonkezeld tulajdonos okozta volna.””

6.2.3. Tobb vagyonkezel6 felelGssége

Korabban mar emlitésre keriilt az a konstrukcio, amikor a vagyonkezelést nem egy személy, hanem
egyidejlileg tobb vagyonkezel6 latja el, ekkor természetesen a feleldsség is masképp alakult, errél

kivanok par szét szolni a tovabbiakban.

Ebben az esetben megfontolast jelent a feleldsségmegosztas kérdése, hiszen a Ptk. szerint a
vagyonkezelék mind harmadik személyekkel, mind a kedvezményezettel és a vagyonrendeldvel

szemben egyetemlegesen felelések barmelyikiik kotelezettségszegéséért.”

Ennek hatterében az all, hogy a vagyonkezel6k a torvény értelmében nemcsak kozos tulajdont
szereznek a kezelt vagyon felett, de egyiittesen is jogosultak eljarni, ami azt jelenti, hogy kozdsen

hozzak meg a dontéseket. 7

6.2.4. Felel6sség korlatozds

Felmeriilhet benniink a kérdés e szerzddéstipus kapcsan is, hogy indokolt lehet -e és ha igen, milyen
korlatok kozott teret engedni annak, hogy a vagyonkezel6 szerzédésben korlatozza a feleldsség a
jogviszonybol fakadd kotelezettségeinek megsértéséért. Ebben a korben nincs sziikség kiilon
szabalyozasra. ,A szerzédésszegésért valo felelGsség visszaélésszerli kizdrdsa és korldtozdsa
elésorban a vagyonkezelést piaci alapon, lizletszerlien végzé vallalkozdsok dltaldnos szerzddési
feltételeinek alkalmazdsa kérében jelenthet valds kockdzatot, amit viszont az dltaldnos szerzédési

feltételekre vonatkozo szabdlyok vdrhatéan megfeleléen kezelnek majd.” *
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7. Utoszo

Dolgozatom célja az volt, hogy egy atfogd képet adjon a bizalmi vagyonkezelési szerz6dés

e s .7

Az (j Ptk. mar kicsivel tébb, mint két éve lépett hatalyba, de ezen a szerzddéstipus a hazai jog
szamara még mindig kissé ismeretlennek, idegennek mutatkozik, valosziniileg ez annak kdoszénheto,
hogy ez rendkiviil ritka példa arra, hogy egy torténelmi gyokerek nélkili jogi konstrukciot a hazai

jogalkalmazasba igy beemelnek.

Sziikségesnek tartottam ahhoz, hogy a vagyonkezelérél majd a vagyonkezelé felelGsségérdl irni
tudjak, eldszor elhelyezzem magat a bizalmi vagyonkezelést a magyar jogrendszerben illetve magat
a vagyonkezel6t ebben a jogviszonyban. Ahhoz, hogy a dolgozat cimében szereplé felelGsségi
alakzathoz eljussak, nem keriilhettem meg, hogy rovidebb leirast adjak magarol a vagyonkezel6i

tisztség mikéntjérol is.

A felelosség esetében lathattuk, hogy a vagyonkezel6i két iranyba tartozik felelésséggel. A bels6
felelésség korében emlitésre keriilt a visszterhes illetve az ingyenes szerzddés soran alakulo
felelésség, illetve a tovabbiakban kitértem arra is, hogy hogyan a alakul ez az alakzat a

k6zrem(kodok és tanacsado alkalmazasa soran.

Kiils6 felelGsség ismertetése alatt pedig a kezelt vagyon terhére vallalt kotelezettségért illetve a
harmadik személyeknek okozott karért vald felelGsség alakulasarol szoltam. Végezetill pedig
fontosnak tartottam par szot ejteni arrol az esetkorrél is, hogy hogyan alakul tobb vagyonkezeld

felel6sség a bizalmi vagyonkezelés soran illetve a feleldsség korlatozasrol is.

Meglatasom szerint ezen felelésségi alakzatok rendkiviil érdekesen alakulnak ebben az Uj jogi
konstrukcioban, de egyelore sok tapasztalatunk a magyar birdi jogalkalmazas soran nincsen a
témaban, hiszen annyira (0j még ez a szabalyozas, hogy mindossze egyetlen bejegyzett

vagyonkezel6rél tudunk az orszagban.



A bizalmi vagyonkezelés a gazdasagi rendszerben szamos cél megvalositasara alkalmas jogi
konstrukciot jelenthet, igy remélem a késobbiekben népszeriibbé valik hazankban is ez a

jogintézmeény.
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